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SFIDAT E DEMOKRACISE LIBERALE
NPEAU3BULUTA HA TUBEPANTHATA AEMOKPATUIA

CHALLENGES OF LIBERAL DEMOCRACY

Abstrakt

Demokracia (gr. demos - popull, kratia - rend) éshté njé formé
geverisje né té cilén shumica e njerézve ushtrojné sovranitetin e tyre ose
drejtpérdrejté, népérmjet referendumeve, ose né ményré jo té drejtpér-
drejté, népérmjet zgjedhjes sé pérfagésuesve. Studiues té ndryshém
japin pérkufizime té ndryshme pér demokraciné. Por nése i referohemi
nj€ shteti demokratik, pérkufizimi mé i pérshtatshém do té ishte: “De-
mokracia ekziston kur marrédhéniet midis té geverisurve dhe geverisé
i pérmbahen parimit se shteti éshté né shérbim té gytetaréve dhe jo
anasjelltas, se geveria ekziston pér popullin, dhe jo anasjelltas.”

Demokracia mund te pérmblidhet né:

* zgjedhje t€ pérgjithshme t€ lira

» liri e organizimit

« liria e fjalés dhe e shtypit

» liria e opinionit

* barazi pérpara ligjit

Abstract

Democracy (gr. Demos - people, Kratia - order) is a form of lea-
dership in which the majority of people exercise have their sovereignty
directly or through referenda or indirectly, electing their representati-
ves. Different scholars give different definitions of democracy. But if
we refer to a democratic state, the most appropriate definition would
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be: "Democracy exists when the relationship between the governed and
the government adhere to the principle that the state serves the citizens
and not vice versa, that the government exists for the people, and not
vice versa. " Democracy can be summed up in:

* freedom in general elections

* freedom of organisation

« freedom of speech and press

* freedom of opinion

* equality before the law.

Demokracia liberale

Demokracia liberale éshté njé formé geverisje, éshté sistem
politik. Sipas Fred H. Will Hoite (“Power and Government”) tiparet
themelore té saj jané:

e Ekzistenca e Kushtetutés: e cila né thelb ndalon geveriné té
abuzojé me pushtetin. Ndarje e tre pushteteve: Legjislativ (Parlamenti),
Ekzekutiv (Qeveria) dhe Juridik (Gjygésori). Ndarja e pushteteve e bén
té pamundur gé njéra prej tyre té marré aq pushtet sa qé té dominojé
mbi té tjerat. Secili prej pushteteve ka kompetencat e veta té garta, por
ekzistojné mekanizma qé sigurojné kontrollin dhe balancén mes tyre.

e Qeverisje pérfagésuese e pérgjegjshme dhe llogaridhénése:
thelbi géndron né demokraciné elektorale, e cila u krijon mundésiné
votuesve pér té zgjedhur pérfagésuesit e tyre. Ndérkohé vendoset njé
lidhje mes té zgjedhurve dhe zgjedhésve dhe trysnia elektorale éshté e
tillé gé nxit pérgjegjshmériné e té zgjedhurve, si dhe llogaridhénien e
tyre tek zgjedhésit.?

e Pluralizmi partiak: nénkupton ekzistencén e shumé partive
politike e pér rrjedhojé nxit konkurrencén, i ofron alternativa té
shuméllojta zgjidhjesh elektoratit, produkt i sé cilés jané politikat mé té
pérgjegjshme dhe frytdhénésve gé i shérbejné elektoratit.

e “Sundim i shumicés duke respektuar pakicén” qé nénkupton
raportin mes shumicés parlamentare dhe partive né opozité. Opozita
éshté instrument pér té kontrolluar pérmbushjet e detyrave nga shumica.

e Ekzistenca e grupeve té interesit: té cilat sigurojné mbrojtjen
e interesave té grupeve té ndryshme té shoqérisé.

e Liria pér pjesémarrje né politika.

2 http://www.crca.al/sites/default/files/publications/MANUAL1%201%20PARTIVE%
20POLITIKE%202010%201%20RIU.pdf
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e Ndryshimet paqésore: Ndryshimet vijné pérmes alternativave,
ideve gé kanalizohen né partité e ndryshme politike té cilat té
mandatuara nga vota e zgjedhésve realizojné ndryshimet e kérkuara.

Sfidat e demokracisé liberale

Njé nga sfidat e para ishte sulmi ndaj liberalizmit modern né
interpretimin e tij pér individét si genie té arsyeshme. lluministét dhe
liberalét vazhdimisht e vinin theksin né lirité e individit dhe njerézit me
arsye. Ata ushgenin besim té madh né arsyen, shkencén, mirésiné dhe
né aftésiné njerézore pér té ndryshuar shogériné pér té mirén e pérgjith-
shme. Gjykimet e tyre, liberalét i lidhnin drejtpérdrejté me geverisjen
pérmes debatit, tolerancés dhe konsensusit. Pér ta, té gjitha kéto e kishin
bazén te arsyeja. Sipas Hobsbaunit, edhe pér ata gé kishin jetuar né
shek. XIX, “shteti dhe shoqgéria duhet té frymézoheshin nga vlerat ¢
arsyes, debatit politik, arsimit, shkenc€s dhe pérmirésimit”. K&to vlera
ishin pjesé e mosbesimit ndaj diktaturés dhe sundimit absolutist dhe té
angazhimit pér geveriné kushtetuese me apo nén asambleté pérfaqé-
suese té zgjedhura lirisht gé garantonin sundimin e ligjit me paketén e
pranuar té té drejtave dhe lirive té qytetaréve, pérfshiré liriné e fjalés, té
botimit dhe té tubimit. Por nga fundi i shek.XIX, né ményré paradoksale
disa zbulime shkencore filluan t€ pérdoren pér té treguar se “njeriu nuk
éshté vetém genie e arsyeshme”. Késhtu, teoria ¢ Carls Darvinit ishte
zgjeruar tej sferés né té cilén ajo ishte justifikuar dhe, rezultatet e saj
shiheshin te mirégenia edhe né rendin social edhe né até ekonomik.
Késhtu, doli i ashtuquajturi darvinizmi social.® Ai e konceptonte
njeriun si genie me aftési “thjeshté pér t’iu pérshtatur mjedisit né luftén
e pérjetshme pér ekzistencé, ku fitonin ata qé ishin mé t€ fuqishém”.
Piképamje té tilla u shtriné né aspektin e geverisjes, fillimisht pér té
lartésuar individualizmin ekonomik dhe konservatorizmin politik.
Biznesmenét e suksesshém, pohonin pérkrahésit e darvinizmit social,
kané provuar pérshtatshmériné e tyre né botén e konkurrencés sé
sipérmarrjes dhe se suksesi i tyre pérputhej me ligjet e natyrés. Pér ta,
ata gé humbasin né luftén social-ekonomike déshmonin papérshtatsh-
mériné e tyre. Biologjia e Darvinit filloi té pérdoret edhe pér té
parashtruar epérsiné racore. Sundimi mbi popujt e tjeré vlerésohej si
“e drejté” e racés mé t€ miré. Piképamjet e darvinizmit social jo vetém
minonin traditén iluministe e té demokracisé liberale, por gené me

3 Sistemet politike bashkékohore — Llambro Filo,Po Box 1532, Tirang, f.181
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pasoja té rrezikshme pér shogériné. Ndérsa demokratét liberalé thekso-
nin baraziné njerézore, darvinistét socialé e ndanin njerézimin né raca
mé té larta dhe mé té uléta. Ndérsa demokratét liberalé e mbéshtetnin
progresin né geverisjen pérfagésuese pérmes realizimit té sundimit té
ligjit, tolerancés, zgjidhjes sé konflikteve, darvinistét socialé vlerésonin
konfliktet si domosdoshméri biologjike, si ligje té historisé dhe mjete té
progresit. Irracionalistét, nga ana e tyre, mohonin piképamjet ilumi-
niste dhe liberale pér arsyen dhe progresin dhe vinin theksin “né anén
irracionale té sjelljes”. Pér ta, “arsyeja ushtronte ndikim shumé té kufi-
zuar dhe se impulset, emocionet, nxitjet, nénvetédija e sjelljes njerézore
ishin ato, qé geverisnin”. Si romantikét, mbrojtésit e irracionalizmit i
besonin mé shumé ndjenjave, intuités. Figuré kryesore e justifikimit té
irracionalizmit ishte filozofi gjerman Frederik Nige (1844-1900). Shkri-
met e tij nuk ishin traktate sistematike, ato kishin mjaft kundérshtime,
kontradikta té brendshme gé conin né keginterpretime, madje nazistét i
béné atyre shtrembérime flagrante, pér té justifikuar teoriné e racés mé
té larté gjermane. Nice dénonte reformat sociale, geverisjen parlamen-
tare, té drejtén e pérgjithshme elektorale, vizionin e progresit pérmes
shkencés dhe moralin kristian. Ai vuri né “loj&€” bindjet liberale mbi
mirésiné dhe genies i arsyeshém gé ishin, né thelbin e genies sé njeriut.
Nige theksonte, se “njeriu duhet ta kuptoj€ se jeta, e cila €sht€ mbushur
plot me pabarazi, pasiguri, mizori dhe absurditet, nuk ishte geverisur
nga parime t€ arsyeshme”. Po ashtu, ai shtonte se “shoqéria borgjeze
moderne éshté dekadente dhe e dobét — viktimé e zhvillimit té tepruar,
té aftésive racionale pér llogari té cenimit té vullnetit dhe t€ instinktit”.
Ndaj theksimit liberal mbi arsyen dhe intelektin, Nige kérkonte njohjen
e mistereve té erréta té botés sé déshirave mbi baza instinktesh gé, pér
té, ishin baza e vérteté e jetés. Ai thoshte se, edhe kristianizmi me
kufizimet dhe kérkesat pér konformitet, shkatérronte impulset njerézore
pér jetén, se morali kristian duhet té zhduket, sepse, sipas tij, ai éshté i
pérshtatshém vetém pér té dobétit dhe skllevérit: mésimet kristiane,
pérfundonte ai, e largojné njeriun prej shprehjes sé natyrés sé tij instin-
ktive. Nice iu kundérvu piképamjeve té demokratéve liberalé dhe atyre
té socialistéve, duke akuzuar té parét se ngrinin lart njeriun inferior dhe
té dytét pér “dokrra egalitare”. Pér t&, shoqéria evropiane ishte pa figura
heroike, se té gjithé njerézit i pérkisnin “kopesé sé madhe, por nuk kané
bari”. Prandaj, shkruante ai, &shté i domosdoshém, njeriu mé i larté, qé
deklaron luftén dhe i jep fund sundimit té njeriut mé té& ulét. Ndér
filozofét tjeré vend té vecanté zé Sigmund Frojdi (1856-1939). Ai
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identifikonte qytetérimin me arsyen dhe e vlerésonte shkencén si
“bulevardi i dijes”. Por, Frojdi parashtronte ndikimin e nxitjeve té paar-
syeshme. A1 pranonte “rrezikun e tyre potencial” dhe u pérpoq ta shpje-
gojé até né ményré shkencore dhe ta rregullonte né interes té civilizimit.

“Qytetérimi, thoshte ai, éshté pérpjekur té kufizojé instinktet
agresive t€ njeriut, por, me gjithé pérpjekjet, nuk ia ka arritur qéllimit”.
Ndérkaqg, Kishte edhe shkrimtargé, artisté modernisté, gé justifikonin
anén irracionale. Prej piképamjes se njeriu né thelb nuk éshté thjesht
genie e arsyeshme, ishte njé hap i vogél pér té mohuar arsyen dhe
zgjidhjen e problemeve me tolerancé. Né vend té arsyes, bindjes, urtési-
sé, tolerancés, ekzaltoheshin instinktet, emocionet, vullneti, guximi pér
“ndérmarrjen e veprave madhéshtore”.* Mbi kété bazé lavdérohej
dhuna. Kjo lidhej me pranimin dhe pohimin e veprimit té masave té
lévizjeve politike masive, té grumbullimit t&¢ madh té njerézve jashté
strukturave dhe institucioneve té geverisjes pérfagésuese. Né fushén
politike filluan té shfagen piképamje té atilla, si ato gé partité ose komb
— shtetet me interesa té kundérta kurré nuk mund té merreshin vesh né
ményré té arsyeshme mbi bazén e synimeve té pérbashkéta. Nén
ndikimin e piképamjeve té tilla, filloi t€ béhet e zakonshme hedhja
poshté e argumenteve té kundérshtaréve, pa menduar mé tej dhe pa
ndonjé shpresé se mendimi i arsyeshém do t’i kapércente kundérshtité.
Kjo u shfaq né Britani me formimin e Partisé Laburiste. Partia u
kérkonte anétaréve t€ saj né parlament t€ votonin si i “dirigjonte” ajo,
mbi bazén e solidaritetit partiak, gjé qé u kopjua edhe nga té tjerét, Kjo
véshtirésonte vijén e opozités, nuk pranonte gé individét té zgjidhnin né
ményré té lire pozicionin gé do t& mbanin, gjé qé kufizonte réndésiné
dhe procedurat e diskutimeve parlamentare dhe zgjidhjen e problemeve
me konsensus. Piképamjet e mésipérme u béné edhe mé té rrezikshme
me pasqyrimin e tyre né politikat geveritare pérmes nacionalizmit
ekstrem, militarizimit, imperializmit. Mendimtarét politiké té kohés
jané shumé mé pak ideologjik dhe shumé mé pragmatiké se pararen-
désit e tyre té shekullit té kaluar. Kjo éshté arsyeja pér té cilén moder-
nistét e shohin demokraciné si njé proces gé bazohet né disa parime,
duke pranuar gé ekzistenca vetém e njé procesi formal nuk pérbén njé
garanci té mjaftueshme pér realizimin e njé geverisje demokratike.®
Nacionalistét ekstremé shpreheshin kundér té drejtave té individit.

4 Sistemet politike bashkékohore — Llambro Filo, Po Box 1532, Tirang, f.183
5 http://shtetiweb.org/2014/11/19/kuptimi-demokracise/
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Nevojat e kombit, theksonin ata, i kalojné té drejtat e individéve. Pér ta,
besnikéria ndaj komb-shtetit géndronte mbi té gjitha besimet.

Né ményré té vecanté nacionalistét ekstremé mohonin mendimet
liberale mbi liriné politike. Ata e shikonin liriné politike si pengesé pér
forcimin dhe madhéshtiné kombétare. Mbi kété bazé nacionalistét
ekstremé, pranonin udhéhegjen autoritare si domosdoshméri pér té
plotésuar nevojat e kombit. Késhtu, ata e shprehnin hapur armigésiné e
tyre ndaj demokracisé liberale dhe po aq ndaj socializmit. Apeli i tyre
pérputhej me qéndrimet konservatore. Aristokracia e tokés, kasta
ushtarake, kleri i larté, shpesh té bashkuar me industrialistét e médhen;j,
shihnin né nacionalizmin ekstrem, instrumentin e favorshém né luftén
kundér demokracisé liberale dhe socializmit. Po ashtu, nacionalizmi
modern ishte térhegés edhe pér klasén e mesme té shtresés sé ulét,
fshatarét gé e shikonin liberalizmin dhe socializmin si kércénim pér
vlerat tradicionale. Nacionalistét ekstremé, gjithashtu, mohonin idealin
liberal té barazisé politike. Duke véné kombin mbi ¢do gjé, ata nuk ishin
toleranté ndaj pakicave kombétare brenda kufijve té komb — shtetit dhe
shfagnin urrejtje ndaj popujve té tjeré. Né emér té unitetit kombétar ata
filluan té persekutojné pakicat kombétare brenda vendit. Ana tjetér e
platformés sé nacionalistéve ekstremé kishte lidhje me zgjerimin territ-
orial jashté kufijve ekzistues. Kété e shihnin si shprehje t¢ domosdosh-
me té kurorézimit té madhéshtisé sé kombit dhe té epérsisé ndaj kombe-
ve té tjera. Né vazhdim té realizimit té kétyre synimeve, nacionalistét
ekstremé vlerésonin si mjet té vetém dhunén, luftén. Shprehje ideolo-
gjike e nacionalizmit ekstrem ishte darvinizmi social. Mbéshtetur né té,
nacionalizmi ekstrem mori trajta té fugishme raciste. Pér nacionalizmin
ekstrem “popujt né ményré té natyrshme ishin superior mbi té tjerét, si
té bardhét mbi zezakét, nordikét mbi latinét, gjermanét mbi sllavét,
antisemitét mbi hebrenjté, dhe se klasat e larta dhe t€ mesme gé jetonin
né kushte té kénagshme i kishin kéto té mira, sepse kishin provuar se
mund té pérshtateshin, ndérsa klasat e varfra nuk kishin mundési pér
két€”. Késhtu nacionalistét ekstrem e trajtuan racén njerézore si ¢éshtje
kyce t€ zhvillimit se “ajo demonstronte fuqiné dhe arritjen e madhésh-
tisé”. Njé nga shprehjet e para té nacionalizmit ekstrem ishte antisem-
itizmi, qé synonte privimin nga té drejtat dhe lirité civile dhe politike té
hebrenjve. Ai mori trajtén e pérndjekjeve masive ndaj tyre. Kjo lévizje
binte ndesh né ményré flagrante me idealet e demokracisé liberale, me
tolerancén dhe konsensusin. Por sig e treguan zhvillimet e mévonshme,
antisemitizmi u duhej nacionalistéve ekstremé, sepse atyre u nevojitej
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patjetér genia e armikut, rreth kundérshtimit té té cilit ata do té
mobilizonin mé lehté masat e gjera pér veprime jashté parlamentit. Po
ashtu, pér synimet e tyre, ata lartésonin traditén, mitet dhe té “kaluarén
e lavdishme”, t€ cilén e shihnin si nxitje pér emocionet dhe aksionet
konkrete pérmes veprimeve fizike. Sfida mé e madhe pér geverisjen e
demokracisé liberale ishte atéheré kur nga geveri té vecanta prirjet
ekstreme u vuné né zbatim ose u infiltruan népérmjet politikave geveri-
tare. Njé prirje e tillé ishte ajo e militarizmit. Né kundérshtim me
piképamijet liberale, shumé shtete evropiane e rritén kapacitetin ushta-
rak tej masés sé domosdoshme pér mbrojtjen kombétare. Né dhjeté-
vjecarét e paré té shek. XX fuqité e médha kishin aférsisht 4.5 milioné
njeréz nén armé dhe shpenzonin ¢do vit mé shumé se 2 miliardé dollaré.
Né Gjermani militarizmi dominonte geverité civile. Né situatén kur
mosmarréveshjet ndérmjet shteteve rriteshin, geverité e kishin mé té
lehté té kalonin né pérdorimin e forcés pér zgjidhjen e tyre. Né fund té
shek. XIX u pérhap shumé edhe imperializmi i ri, gé do té thoté
pushtimi dhe sundimi i njé vendi ose njé grupi vendesh nga njé vend
tjetér. Ai i hapi rrugén krijimit té perandorive kolonialiste dhe rritjes sé
rivalitetit midis Fugive t€ Médha pér sundimin mbi té tjerét, gjé gé coi
edhe né krijimin e aleancave té fshehta. Né mes shfagjeve té irracionali-
zmit, nacionalizmit ekstrem dhe militarizmit u gjalléruan forcat antide-
mokratike, gé i mishéruan né Luftén e Paré Botérore. Lufta, mori népér
kémbé vlerat e gytetérimit qé ishte arritur deri né até kohé dhe e futi
pérkohésisht geverisjen e demokracisé liberale né krizé.

PERFUNDIMI

Fjala ”demokraci” ka kuptimin e gjérave t€ ndryshme pér persona
té ndryshém. Né fakt, ekziston shuméllojshméri opinionesh mbi kupti-
min dhe pérmbajtjen e demokracisé, si dhe pér kushtet e realizimit té
saj, gé ndryshojné né varési té optikés filozofike, ideologjike, politike,
kulturore, sociale dhe ekonomike. Kjo shuméllojshméri perceptimesh
pérfshin nga ato té planit konceptual deri né mjetet praktike té zbatimit.
Ndérkag, shumica e modernistéve té sotém mendojné qé demokracia
éshté rezultat i realizmit politik dhe etik: disa nénvizojné se ajo éshté
njé lufté e vazhduar midis mbajtésve té pushtetit dhe atyre qé aspirojné
ta ushtrojné até, ose midis sistemeve té pushtetit dhe individualitetit.
Megjithése kéto koncepte nuk pérjashtohen reciprokisht, ato shprehin
opinione filozofike divergjente, gé reflektojné natyrén e njeriut dhe
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natyrén e shogérisé. Né té kundértén, filozofét e kohérave té méparshme
ia atribuojné sovranitetit té popullit, duke arsyetuar gé ai ka té drejtén
té krijojé dhe té rrézoj njé geveri, sepse geverisja éshté, si¢ ka théné
Abraham Lincoln, “prej popullit, pér popullin”.

CONCLUSION

The word "democracy" has different meanings to different
people. In fact, there is a variety of opinions on the meaning and content
of democracy, and the conditions of its implementation, which vary
depending on the optics philosophical, ideological, political, cultural,
social and economical perspective. This variety of perceptions includes
from those of conceptual plan to practical tools of implementation.
However, most of today's modernists believe that democracy is the
result of political and ethical realism, some emphasize that it is a
continuous struggle between the holders of power and those who aspire
to train correct it, or between systems of power and individuality.
Although these concepts are not mutually excluded, they express
divergent philosophical opinions that reflect the human nature and the
nature of society. On the contrary, earlier philosophers attribute to the
times of the sovereignty of inhabitants arguing that it has the right to
rise and to fall a government, because government is, as Abraham
Lincoln said, "by the people, for the people”.
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